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Sztalin a székelyeknél

Stefano Bottoni: Sztalin a székelyeknél. A Magyar Autoném Tartomany térténete (1952—1960). Pro-Print
Konyvkiado, Csikszereda 2008. 448 lap

Stefano Bottoni a Bolognai Egyetemen szer-
zett diplomat summa cum laude mindsitéssel
2001-ben. Kutatasi teriilete K6zép-Eurdpa politi-
ka- és tarsadalomtoOrténete, killonGsen a nemzeti
kérdés. Mélyebb kutatdsokat végzett a nemzetépi-
tés ¢és allamépités terén a kommunizmus éveit él6
Romanidban. A magyar kissebség kutatasa téma-
ként szolgalt szimara mind az egyetemi diploma!
mind a doktori cim? megszerzésekor.

A nemzetiségi kérdéssel és ezen beliil is a ma-
sodik vilaghdbori utdni romdniai magyar prob-
Iémaval tobb kiadvany is foglalkozott az utdbbi
id6ben (1asd példaul Vincze Gabor és Nagy Mihaly
Zoltan konyveit). Stefano Bottoni kdnyve viszont
egy eddig kevésbé kutatott témat dolgoz fel. A
romaniai magyarsdg szempontjabol igen fontos
iddszakot, a székelyfoldi teriiletekbdl kialakitott
Magyar Autondém Tartomany létrejottét és mi-
kodését, valamint a korabeli roman politikai vi-
szonyokat mutatja be. A konyv hatévnyi kutatés
eredménye, és a Magyar Tudomanyos Akadémia
Kisebbsékkutaté Intézete, valamint a Pro-Print
Konyvkiado kozos konyvkiadasi programja kere-
tében latott napvilagot.

Az els6 fejezetben Bottoni a Magyar Autondm
Tartomany megalakulasanak koriilményeit vazol-
ja fel, ramutatva arra, hogy melyek voltak azok a
kiil- és belpolitikai folyamatok, amelyek kulcssze-
repet jatszottak az eseményekben. A szerz6 szerint
az Autonom Tartomany létrejotte a kelet-eurdpai
kommunista allamok nemzetiségi politikdjanak
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az egyik kivételes eseménye volt. Fontosnak tartja
kihangsulyozni, hogy a Roman Kommunista Part
nem sajat kezdeményezésbdl, hanem a szovjet
vezetés nyomasara szanta ra magat arra, hogy a
romaniai magyarsag egy részének, pontosabban a
székelyfoldieknek teriileti dnrendelkezést biztosit-
son. A szovjet vezetés altal szorgalmazott teriileti
autondmia ideoldgiai gyokerei a Lenin és Sztalin
altal kialakitott 1920-as évekbeli nemzetiségi po-
litikara vezethetok vissza. A Magyar Autondém
Tartomany és a jugoszlaviai foderativ rendszer
szamitott a korabeli Kelet-Europaban az egyetlen
realis kisérletnek a kisebbségek integralasara.

A Magyar Autondém Tartomany a kovetkezo rajo-
nokat (kozigazgatasi egységeket) foglalta magéaban:
Csik, Gyergyd, Udvarhely, Régen, Erddszentgyorgy,
Marosvasarhely, Sepsi, Maroshéviz, Kézdivasarhely.
A kozpontja Marosvasarhely volt. A Tartomany au-
tonomidjat és teriiletét az 1952-es 0j roman alkot-
many 19. cikkelye allapitotta meg. 1956-ban ezen a
tertileten 731 000 f6 ¢€lt, ebbdl 567 000 volt magyar.
Tehat a Magyar Autondm Tartomany 1étrehozasaval
egy tilnyom¢ tobbségben magyar lakossagt, 6nallo
adminisztrativ teriiletet jott 1étre a roman allam ke-
retein beliil. Mindez viszont azzal is jart, hogy a ma-
gyarkérdés orszagos szintii problémabdl regionalis
kérdéssé valt, és az Erdély tobbi teriiletein €16 mint-
egy 1 milli6 magyar kisebbségi jogait fokozatosan
megnyirbaltak.

Amint Stefano Bottoni is ramutat konyvé-
ben, a Magyar Autonom Tartomany nem ren-
delkezett tényleges Onkormanyzattal, a teriiletet
érintd gazdasagi €s politikai dontések tovabbra is
Bukarestben sziilettek. Mindezek mellett szamos
elényt is fel lehet sorolni: A teriilet vezetdségének
tobbsége a magyarok koziil keriilt ki (77,3% ma-
gyar, 20,1% roman), a lakossag szabadon hasznal-
hatta a magyar nyelvet az adminisztracioban ¢és a
birdsagokon, a kozhivatalokban kétnyelvii tablakat
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raktak ki, Marosvasarhelyen felsdoktatasi intéz-
mény nyilt, ahol anyanyelven is lehetett tanulni
(orvosi és gyodgyszerészeti egyetem), beindult a
Székelyfold gazdasagi modernizacidja. Ez utobbi
azért is fontos, mert ahogyan a kovetkezd fejezet-
ben a szerz6 jelzi, a Magyar Autoném Tartomany
lakossaganak 77 szazaléka falun élt. Ezzel szem-
ben néhany fejlettebb romaniai tartomanyban ez az
arany 50 szazalék ala esett.

A masodik fejezet a roman nemzetiségpolitika
1953-at kovetd alakulasaval foglalkozik. 1953 ja-
nuarjaban jelentds véltozas kovetkezett be Romania
kisebbségpolitikajaban. Januar végén egy Gheoghe
Gheorghiu-Dej altal jegyzett cikket kozolt a Scanteia
¢és a Romaniai Magyar Szo6 a nemzetiségi kérdés tel-
jes és sikeres megoldasarol. A Roman Munkéspart
vezetdje, Gheorghiu-Dej szerint a Magyar Autonom
Tartomany létrehozdsaval Romania sikeresen al-
kalmazta a szovjet modellt, és az orszdg magyar
lakossaga teljes kori kisebbségi jogokat élvez.
Gheorghiu-Dej kijelentései Iényegében az Autoném
Tartomany teriiletén kiviil meglévé magyar intéz-
ményrendszer leépitését készitették eld. Elsoként
a romaniai magyarsag politikai érdekképviseletét a
masodik vilaghabora vége ota ellatdé Magyar Népi
Szovetséget kényszeritették arra, hogy feloszlassa
sajat magat. Ezt kovetden pedig tobb, a Magyar
Autoném Tartomany teriiletén kiviil megjelend ma-
gyar Ujsagot is megsziintettek.

A harmadik fejezet tarsadalomtorténeti
szempontbdl kozeliti meg a Magyar Autondm
Tartomany torténetét. ElsGsorban nem a politikai
eseményekre, hanem a teriilet miikodésére, gazda-
sagi atalakulasara, valamint a vezet6ség €s a lakos-
sag Osszetételére vilagit ra. Kiilon foglalkozik az
itt megjelend sajtotermékekkel (Igaz Szo, Vords
Z4sz10), a kulturalis intézményekkel és a propagan-
daval. Bottoni kimutatja, hogy a tartomany lakos-
saganak 3-3,5 szdzaléka volt parttag. Lényegében
ebbdl a rétegbdl keriilt ki a vezetoréteg is. Bukarest
szamara az volt a legfontosabb, hogy a tartomany
¢élére olyan személyeket allitson, akik parttagsaguk
¢és a parthoz valo hiiségiik mellett j6 helyismerettel
rendelkeztek. Ilyen volt példaul Csupor Lajos is,
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aki 1952-t61 1961-ig toltotte be az elso titkari funk-
ciét a Magyar Autonom Tartomanyban. Csuport
a két vilaghabora kozott tobbszor is letartoztat-
tak a roman hatésagok kommunista tevékenység
miatt. A masodik vilaghaborit kovetéen pedig
azonnal aktiv kommunista tevékenységbe kezdett
a Székelyfoldon. Ennek kdszonhetden ¢Elvezte
Gheorghiu-Dej bizalmat.

A szerz0 a negyedik fejezetben az 1956-0s ma-
gyarorszagi forradalom romadniai hatdsait elemzi,
¢és a forradalmat kovetd megtorlasokat az erdélyi
magyarok korében. A forradalom tobb téren is ne-
gativan befolyasolta a romaniai magyarsag sorsat.
Az 1956-0s eseményeket kdvetden a roman hato-
sagok ujbdl feliilvizsgaltak a magyarokkal szem-
beni politikdjukat. A magyarkérdés ezt kdvetéen
mar nemcsak etnikai iigy volt, hanem allambizton-
sagi problémava valt. A szomszédos orszag esemé-
nyeivel szimpatizaldé megmozdulasokat (példaul
a Szoboszlai Aladar katolikus pap altal vezetett
mozgalom egy kdzds magyar—roman konfoderacio
létrehozasara) megtorlasok kovették, sok személyt
bortonbiintetéssel sujtottak. 1957-1959  kozott
mintegy 4000 magyart itéltek el, és tobbet is ha-
lalbiintetéssel sujtottak. A romaniai 1956-0s meg-
mozdulasokban részt vevok koziil 43-at végeztek
ki, koztiik 13 volt magyar.

1956 utan a magyar oktatasi intézményrend-
szert teljesen ellehetetlenitették. Radikalisan
lecsokkentették a magyar tanitdsi nyelvli is-
koldk szamat, tobb intézményt roman iskolak-
kal vontak Ossze. Mindezt a kolozsvari Bolyai
Tudomanyegyetem Onallosdgdnak megsziintetése
kovette. A magyar fels6oktatasi intézményt 1959-
ben egyesitették a varosban miikddé roman egye-
temmel.

Az 1956-o0s forradalom kovetkezményei kozé
tartozott az is, hogy a roman hatalomban még job-
ban meger6sddott a bizalmatlansag a magyar ki-
sebbséggel szemben. Ez foként abban nyilvanult
meg, hogy a rendfenntartasi szervek és a Securitate
kizartak soraikbdl a magyar nemzetiségiieket. Ezzel
parhuzamosan pedig megkezdddott a besugok, in-
formatorok beszervezése a Securitate halozataba.
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A konyv utols6 fejezete a Magyar Autondom
Tartomany elsorvasztasat és adminisztrativ atszer-
vezését mutatja be. Az 1950-es évek masodik fe-
Iében Gheorghiu-Dej egyre inkabb fiiggetleniteni
igyekezett magat a Szovjetuniotol. Ezzel parhuza-
mosan a Magyar Autoném Tartomany jogkorét is
sztikiteni probalta.

1958-t6] egyre tobb jel mutatott arra, hogy a
szovjet nyomasra létrehozott magyar autondém
terliletet egy tartalom nélkiili formava kivanjak
atalakitani. 1960-ban megkezdédott a régio ad-
minisztrativ atszervezése és etnikai Osszetételé-
nek a megvaltoztatisa. Ennek nyoman Sepsi és
Kézdi rajonokat levalasztottak a Magyar Autoném
Tartomanyrol, és a szomszédos, Brasso kdzponti
Sztalin tartomanyhoz csatoltak. A két elcsatolt ma-
gyar lakossagu teriilet helyett a Magyar Autoném
Tartomanyhoz roman lakossagu teriileteket ra-
gasztottak (Ludas, Sarmas és Dicsd rajon egy ré-
sze). 1960-t6] megvaltozott a teriilet elnevezése is:
Maros-Magyar Autoném Tartomany. Az 0j koz-
igazgatasi teriileten a magyarsag aranya a korabbi
76,9 szazalékrol 61,1-re esett vissza.

Gheorghe Gheorghiu-Dej nemzetiségi politi-
kajat Nicolae Ceaugescu folytatta tovabb 1965-t61.
A Roman Kommunista Part uj fotitkara 1968-ban
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Uj teriileti felosztast vezetett be, amelynek nyo-
man tartomanyok helyett megyéket hoztak létre.
Ennek kovetkeztében megsziint a Maros-Magyar
Autoném Tartomany is. A teriiletén alakitottak ki
Maros, Hargita és Kovaszna megyéket.

Mit is jelentett valdjaban a Magyar Autondém
Tartomany 6tven év tavlatabol nézve? Paradoxnak
tling fogalom a kommunizmus gyézelmi mamora-
ban €16 roman politikai ideologiaban. A sztalini au-
tonoémiat kirakatnak, magyar gettonak vagy iiveg-
haznak lehet tekinteni. ,,Az 1960 o6ta eltelt kozel 50
¢év alatt a lakossag zome nem is hallott arrdl, hogy
a kommunizmus legkeményebb éveiben teriileti
autondmia és »kis magyar vilag« létezett volna a
Székelyfoldon. Sokan egyaltalan nem emlékeznek
a MAT-ra, masok pedig nem ugy emlékeznek az
otvenes évekre. A kollektiv emlékezet beszolgalta-
tasrol, félelemrdl, szegénységrdl és sok megalaz-
tatasrol szol. A kilencvenes években néha, manap-
sag csak ritkan hivatkoznak a Magyar Autoném
Tartomanyra; talan azért, mert éppen Sztalin hozta
a székelyeknek, de talan azért is, mert a mai vilag-
ban nem lehet mar kizardlag tiveghazban élni”— fe-
jezi be utalasképpen a szerz6.

Flora Annamaria



