Id. Frivaldszky Janos

Ifj. Cserey Farkas €s a neptunistak

Ifj. Cserey Farkas (1773-1842) miivelt erdélyi nemesir volt. A nyelvijité irodalmar
Dobrentei Gabor tiszteletére emlékérmet veretett, Csokonainak pedig emlékmiivet szandékozott
dllitani. Erdekelte az dsvanytan és botanika is. A jénai mineralégiai tirsasag tagja volt, krasznai
birtokdn botanikus kertet 1étesitett. Tervet dolgozott ki egy botanikus kert 1étrehozasara Kolozs-
vért, sét egy Erdélyi Tudés Tarsasdg felallitdsara is. Ertekezést adott ki a Falusi nevelésnek méd-
jarol (Nagyvarad 1806). Birtokain szocidlis intézkedéseket vezetett be. Széles korti levelezést
folytatott,1 tobbek kozt Kazinczy Ferenccel, akinek egy ideig leghivebb baratja volt. Tobb szdz
levelet frtak egymdsnak. A kapcsolatot Kazinczy kezdeményezte, els6 levelét 1805. mércius 6-4n
mint miivelddést partold drnak 1’rja.2 Rovidesen oOsszebardtkoznak, 1805 oktéberében Kazinczy
Csereyt meg is latogatja. Ettdl kezdve Kazinczy mintegy tandr- vagy apaszerepbe keriil
Csereyvel, rendszeresen oktatgatja.3 Cserey, bar meggy6z0déses katolikus, a tobbi felekezethez
tartozokkal sem banik masképpen, mint a sajét felekezete tagjaival. Ez a — mai kifejezéssel — hét-
koznapok okumenizmusa lathatéan 6romot is szerez neki. Ennek szellemében 1805. oktéber 14-én
irt levelében elmondja tervét Kazinczynak, miszerint két erdélyi mineralégusnak kozos emléket
kivan allitani a kolozsvari akadémia dsvanytani gytjteményében — Fridvaldszky Janosnak Erdély
minerologidjaért, amelyet kivalé miinek tart, bar jezsuita szerzd miive, valamint a reformdtus
Benkd Ferencnek, utébbinak 1786-ban megjelent Magyar mineraldgidjdért, amely Werner mun-
kajanak forditasa.* E felvetésre azonban Kazinczyt6l vilaszt nem kap. Ezenkdzben megfogalmaz
egy latin beadvanyt emlitett szandékardl a kolozsvéri akadémia eloljdréinak, ezt 1805. november
10-én el is terjeszti. Eltelik egy év, azonban sem az akadémiatdl, sem Kazinczytél nem kap erre
a felvetésre valaszt, pedig ut6bbitdl siirin érkeznek levelek.” 1806. oktéber 27-én tjra megemliti
az iigyet Kazinczynak.® Kazinczy viltozatlan hallgatdsa ellenére a beadvany masolatat 1806.
november 26-an megkiildi mesterének birdlatra, hatha azért maradt vélasz nélkiil, mert nem volt
illendéen megszovegezve; 4m inkdbb az a gyantja, hogy Benkd reformdtus volta lehet az oka az
eloljarok hallgatasanak.” E harmadik levélre fél év milva,® 1807. médjus 18-an végre reagil Ka-
zinczy. Levelébdl kideriil, hogy eddig miért keriilte ezt a kérdést, s6t az is, hogy most miért ltta
elérkezettnek az id6t a vilaszaddsra. Idézi egy Bécsben frissen megjelent mii’ elészavat, amely-
ben a szerzd, Sartori lestjtéan vélekedik egy bizonyos evangélikus prédikatorr6l, Klein Mihaly-
rol, aki — bar a jénai természetkutatok egyesiiletének tagja — mégis vakon koveti az ,,obscurus
Friedwaldskyt” Kircher miivét illetden. ' Hozzateszi Kazinczy, hogy tiilsdgosan ne angazsalja

! Szinnyei J6zsef: Magyar irék élete és munkdi. I-XIV. Bp. 1891-1914. II. 288; Vitéz Gycre Pal: Ifjabb Cserey
Farkas (1773—1846). Nagykoros 1944. 9, 33—40.

% Gyore Pal: i. m. 12.

* Gyore Pél: i. m. 15.

* Kazinczy Ferenc levelezése. Kozzéteszi Viczy Janos. I-XXI. Bp. 1890-1911. 1L 452.

3 Kazinczy Csereynek kozben 1805. november 16-an, december 22-én, 1806. janudr 1-jén, 11-én, 18-an, februar
11-én, 14-én, marcius 14-én, édprilis 21-én, 29-én, mdjus 19-én, 27-én, 29-€n, jinius 10-én, jilius 24-én, 31-én, augusz-
tus 19-én, szeptember 7-én, 23-dn, 25-én, 30-dn, oktdber 9-én, 21-én irt leveleket.

® Kazinczy Ferenc: i. m.IV. 386.

7 Kazinczy Ferenc: i. m. IV. 407.

8 Kazinczy Csereynek kozben 1806. november 11-én, 15-én, december 1-jén, 7-én, 21-én, 27-én, 29-én, 1807. janudr
24-én, februdr 2-an, 21-én, marcius 3-an, 12-én, 30-4n, dprilis 6-dn, 7-én, 16-dn, majus 1-jén, 11-én, 17-én irt leveleket.

° Franz Sartori: Naturwunder des Oesterreichischen Kaiserthumes. I-11. Anton Doll, Wien 1806.

10 Prediger Klein zu Pressburg [...] mit blindem Vertrauen den obscuren Friedvalsky copiren konnte.” (Franz
Sartori: i. m. I. VIL)
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magat Fridvaldszky érdekében.'! Cserey leforrdzva mentegetdzik postafordultdval, 1807. jinius
21-én kelt levelében: ,,Friedwalsky irt olyat, a mi dijab tapasztaldsok utdn maskép taldltatott: de
Erdélynek Oryktognosidjét, és Geognosidjat csak ugyan ugy irta, hogy valéba van — mit tehet e
arrul, hogy az akkori kor ugy hitte, ugy tudta azon dolgokat, s nem érdemet tett €, hogy szdljon
arrul, a miriil szollani sziikséges volt és elétte mély hallgatds uralkodott a kodos homélyba.”'?
Ezzel az emléktabla 4llitdsa végleg lekeriilt a napirendrél. Mint monogrifusa, Gyore Pl megélla-
pitja, Csereynek az ,irodalomrdl és tudomanyrdl [...] nem voltak nézetei. Azt fogadta el, amit
Kazinczyt6l vagy méasoktdl hallott,”"®  csupan visszhangja” volt Kazinczynak.'

Az ember kétszdz év utdn nem nagyon érti, mirdl van itt végiil is sz6. Valdjdban ki ez a
Kircher, akinek Fridvaldszky oly szégyenletes médon a kovetdje?

Athanasius Kircher szintén jezsuita volt, akinek Mundus subterraneus, in quo universae
naturae majestatis et divitiae demonstrantur (Amstelodami 1664—-1678) cimii mlive hozta el6-
szor koztudatba banydszok megfigyelései alapjdn azt a tényt, hogy a Fold belsejében tiiz van, s
a vulkdnok hegyképzdek. A felvildgosodds kordban a sotét kozépkort képviseld jezsuita szerzd
mive természetesen reflexszertien valtott ki ellenalldst, s megsziilte e ,,vulkanista” elmélet el-
lentétét, a ,,neptunizmust”, a minden kozetet tengeri iiledékként eredeztetd szemléletet.

A neptunizmus atyja Christoph Traugott Delius banyészati szakember volt, aki az érctelé-
reket még iiledékes kozeteknek tekintette,15 s errdl frt értekezéseket.'® Delius hive, a szintén
banydszati szakember Ignaz von Born (1742-1791) gondoskodott kéziratainak kiadatdsarol.
Kapcsolatuk szorossdgéra utal, hogy Delius 1779-ben Bornt tette meg lednya gyamjanak.'’

A jezsuita noviciusbdl lett szabadkdmiives Born 1770. évi bansagi utazdsardl irt mivében
megsemmisité ginnyal ir a jezsuita Fridvaldszkyrdl és Minerolo’gicijcir(’)l,18 holott ez a kincstari
kamaratisztviselSk részére megirt dsvanytani topografia alapos bécsi egyetemi eldtanulmanyok
és széles korti helyi tapasztalatok utdn megirt Gttéré munka volt nemcsak Erdély, hanem Ma-
gyarorszdg tudomdanytorténetében is."” Born a Minerologidrél még annak 1767-ben tortént
megjelenése eldtt, 1766-ban tudomadst szerzett. D. G. Schrebernek 1767. januar 2-4n irt levelé-
ben idézi egy, Nicolaus Poda selmecbanyai professzortdl kapott levél részletét, amelyben ez azt
irja, hogy csak akkor kiildi meg neki a ,,tizgépek” leirdsat, a részére gyijtott dsvanyokat, va-
lamint Fridwalzki dsvanytandt, amennyiben Born el6bb teljesiti igéretét.”” Ismerve a posta ak-
kori sebességét, Poda ezt a levelet még a tél elején irhatta, &m a haszndlt kifejezésbdl itélve
nem ekkor keriilt széba koztiik el6szor e munka. Az emlitettek megkiildését ennélfogva még

i

ezt megelézden kérhette — taldn 1766 6szén — Born Podatél.

" Kazinczy Ferenc: i. m. V. 35-37.

12 Kazinczy Ferenc: i. m. V. 52.

'3 Gyére Pal: i. m. 32.

' Gyore Pal: i. m. 4.

'S Mihalovits Janos: Delius Kristof Traugott ... vizlatos életrajza és kisebb miivei. Sopron 1937. 68-71; Papp Ga-
bor: Born Igndc konyvtdrdnak hungaricumai.Technikatorténeti Szemle 1993. 95-128, 112.

'® Delius, Christoph Traugott: Abhandlungen iiber den Ursprung der Gebirge und der darin befindlichen
Erzadern. Leipzig 1770.

"7 Ignaz von Born: Briefe iiber mineralogische Gegenstinde auf seiner Reise durch das Temeswarer Bannat,
Siebenbiirgen [...] geschrieben. Frankfurt und Leipzig 1774. 61-74; Papp Gébor: i. m. 1993. 112.

'8 Ignaz von Born: i. m. 1774.

' Csetri Elek — id. Frivaldszky Jénos: A kiz haszndra — az Eg kegyelmével. Fridvaldszky Janos a jezsuita, tudds és
feltaldlo (1730-1784). METEM, Bp. 2003. 93-118; id. Frivaldszky Janos: Erdély elsé dsvdnytana. Természet Vilaga,
2007. jalius. 330-331; UG: Erdély és egyiittal Magyarorszdg elsé dsvdnytana kétszdznegyven éves. Magyar Konyv-
szemle 2007. 3. 367-370.

20 Halten sie ihr Wort, so sollen Sie [...] nichstens mit einige Mineralien, die ich vor Sie gesamlet, und P.
Fridwalzki Minerologia Dacica erhalten.” Dopisy Igndce Borna D. G. a J. Ch. D. Schreberiim. (Szerk. Beran, Jifi.)
Praha, 1971. 33.
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Born a kényv megjelenésérél Samuel von Brukenthal erdélyi gubernétortdl hallhatott, 6 pe-
dig magétdl a szerzotdl. A szdsz baré és Fridvaldszky jol ismerték egyma’lst,21 mi tobb, mono-
grafusa szerint a Mineroldgia hatdsra kezdett el maga is dsvanyokat gytijteni.” Brukenthal
pedig ismerhette az erdélyi sziiletésti Bornt, akinek apja erdélyi banyavallalkozé volt, és vallal-
kozaséat fia megérékélte.23 Ezenkiviil Born is, Brukenthal is szabadkémiives volt, s ehhez ma-
gatol értetédden tartozott hozzd a tisztelgd és hasznos hatdsigi kapcsolatot épitd ldtogatds.
Brukenthal él16szobeli kozlésére utal az a koriilmény, hogy Born a szerzé tobbféleképpen irt
nevét az dtlagosndl ersebben torzitva adja tovabb Podanak.**

Born béanyaérdekeltségei feliigyelete céljabol 1762 és 1768 kozt tobb izben litogatott el
csehorszagi lakhelyérol Erdélybe, legvaldsziniibben az 1762, 1764, 1765, 1766. és 1767. évek-
ben.” Kozvetleniil magat Brukenthalt nem kérhette meg a konyv beszerzésére, hiszen Born
rangban jéval alatta 4llt, Podat viszont igen, ellenszolgaltatdst igérve,?® aki — mint szintén je-
zsuita — a kolozsvdri rendtdrsa Mineroldgidjat konnyen meg tudta szerezni. Poda 1765-ben
keriilt Selmecbdnydra. Born 1766-ban fejezte be tanulmdnyait Pradgaban. Ez az erdélyi ttja ép-
pen 1766 6szén torténhetett, amikor mdr Fridvaldszky Hadik Andrds kiséretében hazaérkezett
nagy gyiijtéutjardl, s lehetett tudni arrél, hogy eredményeit konyvben fogja megjelentetni. Born
Podéval Erdélybdl Csehorszdgba hazatérében Selmecbanyan taldlkozhatott. Kettdjiik kapcsola-
ta kgsébb oddig fejlodott, hogy a jezsuita Poda az 1780-as években Born paholydnak tagja
lett.

Amint Born Brukenthalhoz, a szabadkdmiives Kazinczy Bornhoz 1786-ban zardndokolt el
mint szabadkémiives tekintélyhez.28 Tudta, hogy ,.Bécsben a Born pdholya a tudomanyok
elbbre vitelét vette célul”, > és vagy kozvetleniil téle, vagy a latogatds kapcsan munkassagat
tanulmdnyozva taldlkozhatott az altala pellengérre allitott Fridvaldszky nevével is. Ez a magya-
rdzata a feltind hallgatdsanak, amikor Cserey Fridvaldszkyt emlegeti. Kazinczy mér tudja,
hogy kirdl van sz6, hogyan kell hozzaallni az illetéhoz, &m Cserey irdnti fapintatbol hosszi
ideig nem reagdl.

Sartori emlitett konyvének elészavaban mesterei kozt egyebek kozt — nem véletleniil — Bornt,
Deliust sorolja fel,*® s arrdl is biztositja olvaséit, hogy konyvében nincsenek ,,sem misszionari-
usmesék, sem kolostori csoddk™,>! ellentétben a nyilvan elrettentésiil emlitett Friedwalskyval.

Lassuk, mi is van Klein 1778-ban megjelent és még tizennyolc évvel késobb is birdlt kony-
vében! Els6ként mindjart azt lehet megdallapitani, hogy Klein Kircherrdl egyéltalan nem fr,
Fridvaldszky kolostori meséket tartalmazo Minerologidjat pedig mindossze hiarom olyan ds-
vannyal kapcsolatban emliti, amelyeknek Erdélyen kiviili el6forduldsardl sz6l. Ez mér elégsé-
ges ok volt az éles timadds kivéltdsara.

2'1d. Frivaldszky Janos: Adatok a szabadkémiivesség korai torténetéhez. Valosag, 2007. 11. (71-77.) 73-74.

2 Georg Adolf Schuller: Samuel von Brukenthal. Oldenburg 1967. 284.

3 Papp Gébor: i. m. 1993. 102.

* Mind Brukenthal, mind Born német anyanyelviiek 1évén német etimologizildssal memorizaltdk a nevet
Fridwalzkinak (a Friede és Walze szavakbol) — Born leirva nyilvan sohasem latta —, nem véve észre a szovégi szlavos -sky
toldalékot. Erdélyben — ahol Brukenthal élt — nem voltak ilyen nevii csalddok, Csehorszdgban— ahol Born birtokos volt
—ugyan éltek, 4m 6 soha nem tanult meg csehiil, amint magyarul sem (Papp Gébor: i. m. 1993. 103-105).

* Josef Haubelt: Studie o Igndci Bornovi. Praha 1972. 16: ,Ptdme-li se, kdy mohl byt po vystoupeni z jezuitského
fadu v Sedmihradsku, pak miizeme domnénkou odpovédét, Zze tam mohl byt v 1été 1762, 1764, 1765, 1766 a 1767.”

% Born rendszeresen cserélt konyveket és dsvanyokat (Papp Gabor: i. m. 1993. 102).

" Papp Gébor: i. m. 1993. 111.

8 Kazinczy Ferenc: Pdlydm emlékezete. Nemzeti konyvtar. IX. é. n. 78.

¥ Kazinczy: i. m. II. 53.

* Sartori: i. m. 1806. L. VIIL

31 keine Missionsmirchen, keine Klosterwunder” (Sartori: i. m. 1806. L. XVIL).
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A hédrom hely a kovetkezd: Klein kifejti, hogy a Minerologia szerzdje a maramarosi gyé-
mantot a keleti gyémantnal nem tartja alabbval6nak,* emlit egy ,,Rubinen besezte Stufé”-t —
bar nem mondja, hol latta — ,3 amint a ,,Granatensilberstufét’-t sem, 4m err8l Klein tudja, hogy
K6rmdcbényén, az elhunyt Petrovitschnél **

Az Un. mdramarosi gyémdnt viztiszta, igen kemény kvarcvéltozat, amit ebben a korban a
gyémant egyik valfajanak tekintettek. Méaramarosi lelohelyét Fridvaldszky irja le legelészor.”
A rubinrdl pedig ezt irja: ,,Rubin [...] erdélyi el6forduldsarél nem tudok, Magyarorszdgon lat-
tam egy dsvanyt rubinokkal. A régiek rubinfajtaknak nevezték a Karbunkulust, az Anthracist és
a Pyropost.” ™ A szovegosszefiiggésbol az litszik, hogy egy magyar dsvinygyiijteményben
lathatta, de leléhely megjelolése nélkiil, s vele egyiitt taldn a mondott, rubinfajtdknak tartott
dsvanyokat is. Nem erdélyi vonatkozas 1évén, kozelebbit nem ir réluk. A granatrdl pedig azt
irja, hogy a Fogaras-vidéki Alsészombatfalvandl, ahol a hegyrdl lesietd patak az Oltba omlik,
.nagyon tiszta granitkovekkel” van tele.”’

Klein megjegyzésébdl az deriil ki, hogy Fridvaldszkyval személyesen ismerték egymdst,
méghozzd Kérmocbanyan taldlkozhattak. Klein Mihdly (1712-1782), miel6tt pozsonyi lelkész
lett volna, el6bb kérmocbanyai lelkipasztorként szolgalt.*® Az adat Gjabb bizonyiték arra, hogy
Fridvaldszky jart Kormocbanyén. Klein konyvébdl az is kideriil, hogy ismerte Ignaz von Born
Fridvaldszkyt élesen tdimado, mér emlitett miivét is, hiszen idéz beldle. Az itt olvasottak ellené-
re nem lehetett elStte az dltala személyesen is ismert jezsuitdt lejaratni. Klein miive egyébként
megvolt Born konyvtardban is.

Kazinczy Csereynek csak akkor vdlaszolt, amikor mar a frissen megjelent bécsi miivel ér-
velhetett a jezsuita el6tt. Sartori miive valamikor 1806 mésodik felében jelent meg, abbdl itél-
ve, hogy az el6sz6 kelte 1806. jinius 27.* Hogy Kazinczy ennyire frappans médon tudott rea-
gélni, arra utal, hogy figyelemmel kisérhette kora természettudoméanyos ideoldgiai kiizdelmeit,
természetesen az antiklerikalis, szabadkdmiives oldalon dllva. A neptunizmus pedig éppen ab-
ban az id6ben vivta legdddzabb harcat a vulkanistdk ellen Werner Gottlob Abrahammal (1750-
1817) az élen, aki Delius irdnyzatdnak élharcosa volt.*! A kiizdelmet azonban ekkor mér egyre
inkdbb csak Werner kiméletlen személyisége tartotta fent, haldldval a neptunizmus frontja egy-

2 Klein, Michael: Sammiung merkwiirdigster Naturseltenheiten des Konigreichs Ungarn. Pressburg und Leipzig
1778.97.

¥ Klein: i. m. 98-99.

* Klein: i. m. 22. Az Allergnidigste Privilegierte Wiener Anzeigen 3. évf. 82. oldalat idézve.

* Erdély hatdrszélén, kivaltképpen Maramarosban igen kozonségesek a gyémantok, melyek némely keletieknél
sem aldbbvaldbbak, a cseh gyémantnal azonban dltaldban keményebbek, az itteni foldjeiket miivelé parasztok, amikor
a lezdduld esdk feltarjak azokat és a nap sugaraiban igen szépen csillognak, béségesen gytijtik 6ket.” Minerologia
magni principatus Transylvaniae seu metalla, semi-metalla, sulphura, salia, lapides & aquae conscripta. A Joanne
Fridvaldszky Societatis Jesu Sacerdote. Anno Sal. M. DCC.LXVII Claudiopoli, Typis Academicis Societatis Jesu. 174.

3 Rubinus [...] Hunc in Transilvania dari nescio, in Ungaria vidi mineram cui complures erant Rubini, antiqui
diversas Rubinorum species Carbunculos, Anthraces, Pyropos vocabant.” Minerdlogia 174.

" Minerdlogia 175. Tt azonban magyarorszagi eléforduldsrél, Granatensilberstuférl nem torténik emlités. Az
Anzeigen hivatkozott helyén sem granatrél esik sz6, hanem arrél a bizonyos rubinos kézetrél. Az 1773. marciusi szam-
ban v. h. monogramista Abhandlung von Ungarischen Edelsteinen. Vom Rubin und Granat cimii tanulmédnydban a 82.
oldalon ez olvashatd: ,Hr. P. Fridvalszky berichtet endlich auch dieses noch, da er in Ungarn eine mit Rubinen
besetzte Stuffe gesehen habe [...] Er sagt aber nicht, woher und welcher Gegend des Landes diese Stuffe gekommen
ist?”

¥ Szinnyei J6zsef: i. m. VL. 509-510.

* Papp Gébor: i. m. 1993. 106.

“0Misodik kiaddsa 1810-bdl valé, kétkotetesrél hatkotetesre boviilve. Ez Széchényi Ferenc konyvtardban is meg-
volt.

*! Gottlob Abraham Werner: Neue Theorie iiber die Entstehung der Ginge. Freiberg 1791.
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szerre omlott 6ssze. Ekkor tanitvanyai (Humboldt é€s mésok) is a vulkanistdkhoz csatlakoztak,*
a neptunizmus pedig a tudomdny papirkosardba keriilt.

Mindezt Kazinczy 1806-ban azonban még nem tudhatta, s rdpirithatott a tdjékozatlan
Csereyre, akinek sejtelme sem volt a nagy ideoldgiai habortrél, egyszeriien csak elfogulatlanul
vette kézbe és értékelte Fridvaldszky miivét. Fridvaldszkynak azéta sincs emléktdbldja. Sem
Kolozsvart, sem masutt.

2 Pallas Nagy Lexikona. VIL 910. és XVL 1020.
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